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Aktuilnost tématu disertaéni prace |

Bezpecnost silni¢niho provozu je vaznym problémem nejen v Ceské republice. Existuje celd fada nastrojii
pro jeji zvySovani. Automobilky jako komer¢ni subjekty investuji do zvySovani bezpe¢nosti vozidel
nemalé prostfedky a vyzkumné usili a chapou vysokou miru bezpednosti svého vozidla Jjako svou
konkurenéni vyhodu. Kupodivu, opatfeni, kterd maji byt implementovana &i alesponi akceptovana vefejnou
spravou a fidi¢i Casto naraZeji na nezajem & bagatelizaci. Téma disertaéni prace obsazené v Jjejim nazvu,
tzn. hodnoceni bezpecnosti silni¢niho provozu za pouziti statistickych metod, dava Jjasné argumenty pro
zavadéni i téch néstrojli pro zvy3ovani bezpegnosti, které piimo nesouviseji s vozidly.

Predikéni modely a jejich aplikace v kontextu nehodovosti, kterymi se prace dale zabyva, jsou jednim
z vyznamnych nastrojl, jimiz lze piiznivé ovliviiovat bezpegnost silni¢niho provozu z pohledu silni¢ni
infrastruktury. Jednd se o téma, které dosud nebylo na védecké drovni podrobngji rozpracovano. Ptitom jde
o problematiku velmi zdsadni, nebot’ uplatnénim predikénich modelt lze velmi \isp&$n& minimalizovat
ztraty na Zivotech, zdravi i majetku, a to jesté piedtim, nez za¢nou vznikat. Téma povazuji proto za velmi
aktualni a pfinosné.
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' Splnéni cilu disertaéni prace

V uvodu disertatni prace je popsano, jak doslo v priib&hu doktorského studia k upiesnéni tématu disertadni
prace. Zde jsou také definovany oblast a téma vyzkumu a vyzkumné otazky disertaéni prace. Stejné jako v
mnoha jinych disertatnich pracich i zde neni explicitng vyjadfen smysl vzniku disertaéni prace, tzn., pro¢
prace vznikla, k ¢emu vlastné je. Jde ale, bohuzel, o bézny nedostatek, diserta&nich praci.

| Cile disertacni prace vyplyvajici z jejiho upiesnéného tématu povazuji za splnéné.
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Metody a postupy FeSeni

Obvykle se v posudcich oponent nevyjadiuje k &asti ,,Podékovani“, nebot’ to byva Gasto jen formalnim
naplnénim zvyklosti. V tomto pifipadé tomu tak neni. Pod€kovani, kde je zmin&no na tficet velmi
relevantnich odbornikii, zde dokumentuje velmi silnou touhu doktoranda po ziskani co nejvice informaci &i
nazoru, které se tykaji pfedmétu disertadni prace.

V kapitole tykajici se navrhu prace je nejdfive uveden zjednoduseny model vyzkumu podle Puncha. Skoda,
ze tento model nebyl aplikovan na strukturu disertatni prace. Jeji kapitoly totiz neodpovidaji b&zné
struktufe védeckych praci, tzn., prace jako celek nepostupuje od analyzy sougasného stavu, pfes vymezeni
vyzkumného problému, definovani vyzkumnych metod a materidlu &i objektu vyzkumu, po vysledky
vyzkumu, jejich diskusi a formulovani zavéra. Namisto toho je prace ¢len&na podle jednotlivych témat,
kterymi se doktorand zabyva. Tento zpusob pon&kud ztéZuje identifikaci vlastnich piinosti doktoranda i
posouzeni rozsahu téchto pfinost. Pfi pozorném &teni 1ze p¥inosy identifikovat.

Kapitola treti, DATA, ma byt podle své preambule vénovana zdkladnim datovym sadam v odboru
kvantitativntho hodnoceni bezpecnosti silniéniho provozu. Pongkud v kontrastu s tim je zde uvedena
podkapitola 3.2 s ndzvem ,,Ukazatele bezpe&nosti“. Ukazatele nejsou podle mého nazoru data, nybrz, jak




' nakonec autor sim uvadi, jejich méfitka. Kratce vyjadieno, &ast kapitoly 3 od podkapitoly 3.2 bych
' rozhodné nenazval Data, ale spise Metody.

| Kapitoly 4 — Predikéni model, 5 — Roziifeni modelu a 6 — Ovéfeni modelu jsou ¢lenény vzdy na &asti
Teorie a Aplikace. V teoretickych &astech je vzdy velmi kvalitng provedeno zhodnoceni soudasnych
poznatki, je v nich uvedeno velké mnozstvi citaci, coz sv&déi o preciznosti disertanta i o jeho schopnosti
pracovat s literaturou na velmi vysoké trovni. Jeho hodnoceni citovanych zdroji je velmi fundované. Casti
~aplikace™ svédei o tom, Ze doktorand jednotlivé metody zvladl a e Jje schopen je tviréim zpisobem
rozvijet.

Sedma kapitola je vénovana diskusi. Ta je vedena na podkladé provedeného vyzkumu a jeji zavéry
povazuji za spravné. Osma kapitola je zavérem disertaéni prace. Jsou zde uvedeny odpovédi na jednotlivé
vyzkumné otazky. Ty jsou vesmés spravné. Upozornil bych jen, podle mého nazoru, na drobné nepiesné
ztotoznéni pojmu ,faktor bezpe¢nosti“ s pojmem ,rizikovy faktor* v odpové&di na prvni otdzku. Zavér
obsahuje stanoveni pfinosti pro rozvoj védniho oboru i pro praxi.

Devata kapitola obsahuje soupis citované literatury. Je z ného patrnd dikladna a precizni prace s
literaturou, ktera je v Geském prostiedi, podle mych zkugenosti, v technickych oborech spiSe ojedinéla.

Desata kapitola je pfilohou disertadni prace a obsahuje publikované ¢lanky disertanta.

Z hlediska pouZitych metod vyzkumu a zptisobu vyhodnoceni konstatuji, ze pouZité metody jsou adekvatni
a ze zavéry plynouci z jejich aplikace jsou pfimétené a dostateén& vyargumentované.
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Vysledky disertace - konkrétni pFinosy disertanta

Téma disertaéni prace bylo soucasti oponovanych a sp&sné ukongenych vyzkumnych projekt. Kromé
nekolika kvalitnich ¢lanki v Eeskych recenzovanych &asopisech, jsou jednotlivé &asti disertadni prace
prezentovany na konferenci TRB ve Washingtonu, kam byly pfijaty ve znaéné konkurenci jinych
zaslanych piispévki. Cast vysledki byla téz pfijata k publikaci v ¢asopise s impact factorem Baltic Journal
of Road and Bridge Engineering.

Konkrétni piinosy disertanta spatfuji ve velmi kvalitnim kritickém zhodnoceni sou&asného stavu na
podkladé rozsahlé literarni reSerSe, rozpracovani teorie predikénich modelii, stanoveni dilgich vlivii
vysvétlujicich proménnych na nehodovost. Celkovym pfinosem disertanta je objektivizace hodnoceni
bezpecnosti vyuzitim jasnych matematickych metod.

Vysledky disertaéni prace lze ve svétle uvedeného povazovat za vyznamné. Piinos disertanta k jejich
naplnéni je v praci dobfe dokumentovan.
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Vyznam pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

Za nejvetsi prinos disertalni prace povazuji vytvoreni a verifikaci nastroje, ktery umozni predikei
nehodovych lokalit. Vysledky prace tim pfisp&ji k jejich postupnému odstratiovani. Téma prace je velmi
aktudlni, o €emz svéd¢i pomérné rozsahla publikaéni innost autora, kterému se dafi uplatiiovat vysledky
své veédecké prace i v renomovanych Casopisech. Prostfednictvim t&chto publikaci dochézi k rozvoji
védniho oboru.
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Formilni viprava disertaéni price a jeji jazykova aroven

Vedle zminéné pon&kud nepiehledné struktury disertadni prace Je tieba konstatovat, Ze prace ma solidni
grafickou droveri a je v ni minimum preklepi. Za rusivou povazuji disertantovu oscilaci mezi autorskym
plurdlem a singuldrem. Za nedostatek povazuji absenci seznamu obrazku, tabulek a zkratek. Absence
seznamu zkratek je komplikaci také proto, Ze u jednotlivych vztaht (rovnic) ¢asto chybi popis vyznamu
jednotlivych veli€in & symboli. Dal§im formalnim nedostatkem je ¢lenéni do odstavcd. Odstavec tvoii
zakladni logickou jednotku textu. Neni tedy vhodné za&inat odstavec napr. vétou: ,,Ackoli se toto zjisténi
mize zdat ptekvapivé, neni vyjimeéné,” (str. 49, druhy odstalvec).
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Pripominky
K disertantovi mam tyto otazky:

Mohl byste vysvétlit vztah (23) na str. 60?
Jak si predstavujete aplikaci vysledki Vasi disertadni prace?

Kterého vysledku si nejvice vazite?

Zavérecné zhodnoceni disertace

Vyzkum provedeny v disertaéni préci a jeho ptinosy hodnotim velmi kladné. Zavéry povazuji za cenné
stejné jako jeji pfinosy, zejména pro praxi. Velmi vysoce si cenim také precizni prace s literaturou, jeji
kritické hodnoceni. V diserta¢ni praci jsem sice shledal ur&ité formalni nedostatky, ty ale nepovazuji za
zasadni, 1 kdyz plisobi rusivé. Doktorand svou disertaéni praci osvédgil schopnost samostatné védecké
prace. Vysledky uskute¢néného vyzkumu byly publikovany v renomovanych recenzovanych asopisech a
byly ptijaty k publikaci v kvalitnim impaktovaném ¢asopise.

Doporucuji po uspéné obhajobé disertaéni prace udéleni titulu Ph.D.
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Aktualnost tématu disertacni prace

Vyuziti zasad matematické statistiky a pravdépodobnosti tvoii fundament vyhodnoceni dopravnich
prizkumi a nasledné pro jakékoli modelovani dopravniho provozu a jeho charakteristik.
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Splnéni cili disertacni prace

Nazev dis.préace je , dle mého nazoru , stale velmi Siroky. Pivodni nazev ,,Nehodovost na iseku pozemni
komunikace z hlediska charakteru daného useku®“ zase nevystihoval stéZejni napli vyuZiti statistiky.
Mozna by postacil krat$i nazev ,, Identifikace faktori bezpeénosti silni¢niho tiseku ,, a Glohu statistiky
zdiraznit v tezich. Cile samotné nejsou v praci zietelné uvedeny (Ize je vyéist z kap.Téma vyzkumu a
Vyzkumné otazky)
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Metody a postupy FeSeni

Prabéh zpracovéani odpovidé logickému- metodologickému postupu: od posouzeni a zpracovani
podkladovych dat, statistické zpracovani s ur¢enim statistického modelu vybranych faktorti ovliviiujici
bezpecnost az po jeho posouzeni. V zavéru jsou uvedeny i naméty pro dalSi zaméfeni vyzkumu.
Nadstandartni je rovnéz Siroka reSerSe a vyuziti souvisejici literatury.

[ vynikajici E:nadprﬁmém)'z O primérny [] podprimémy |[J slaby

Vysledky disertace - konkrétni pFinosy disertanta

Autor je znam v oboru bezpecnosti silniéniho provozu jako solidni vyzkumnik s bohatou publikaéni
innosti a akcentem na precizovani pii vyuziti statistickych metod. Postupné kroky, pouzité pfi feSeni,
nejsou v praci podrobné popsany zfejmé z diivodu, Ze byly publikovany na jinych mistech. Pro praxi je
hlavnim vysledkem ur¢eni ,,rychlostni konzistence®, jako nepfimého-predikéniho ukazatele bezpeénosti a
nasledné i pro prevenci i represi.
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vyznam pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

Hlavnim piinosem pro rozvoj oboru dopravni bezpe¢nosti je posun v oblasti modelovani ukazateli
dopravni nehodovosti s vyuZitim modernich matematicko-statistickych postupd. Navic poskytuje nosné
naméty pro rozsiteni zabéru vyzkumu- napi.vyuZitim pfimého zpisobu sledovani dopravnich konflikt

v redlu, dale podrobn&jim strukturovanim nehod i jejich pfi€in apod. Velkou rezervou do budoucna je
vyuziti sité stalych méFicich stanovist' s osazenim analogickymi detektory ( umoZiiujici vyjadfit i rychlost,
skladbu ,&asové odstupy..). Na zakladé nich pak stanovit dalsi ukazatele bezpecnosti, ale co hlavné jejich
pribéh v ¢ase. Posouzeni setrvalosti ukazatell v ¢ase je objektivni mirou vyvoje-trendu bezpecnosti, nejen
na ptilehlém tuseku, ale i v ucelenych silni¢nich tazich s cilem homogenizovat podminky trasy pro zlepSeni
bezpecnosti.
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Formdlni iprava disertaéni prace a jeji jazykova tirovei

Clenéni a obsah kapitol i srozumitelnost textu véetné jazykové urovné je dobra — vétsi pozornost by si
zasluhovaly predevsim paséze s matematickymi postupy a uvedenymi tabelarnimi vystupy. Formalni
iprava textové i grafické &asti je rovnéZ standartni.
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Pripominky

Jedn4 se o pfipominky, jejichZ uplatnéni by bylo cenné pfedevsim ve fazi zpracovani :

- byla posouzena moZnost opa¢ného postupu pii definovani ovliviiujicich faktord, totiz vyjit z jejich
malého po&tu, ale globalng definovanych ( jako napf.podminky dobré-primérné- Spatn€ ) a pak je
ev.rozvadét déle ?

- podkladova data za vyhodnocené trasy si.I/19 a 1/34 byla pofizena pohybujicim se pozorovatelem
se zaznamem GPS za dva dny. Neslo vyuZit Silni¢ni databanky? Naopak z vozidla mohly byt
zaznamenavény Gdaje (mimo vy&et 5 faktori na str.34), majici vliv na pf na plynulost jizdy a jeji
setrvalost po dréze,z nich stanovit dopliiujici ukazatel-vyZadovalo by to stanovit metodiku a jizdu
v obou smérech,

- dal by se zptesnit idaj intenzity zpfesnénim CSD ? Jak vyznamné by byly rozdily ?

- bylo by mozné a uZite¢né vyuzit i dal$i matematické néstroje napt.testy odlehlych pozorovani,
hranice spolehlivosti..?

- popis matematickych postupii a hlavné jejich aplikaci by si vyZadoval podrobné&jsi popis véetng
uvedeni legendy, rozméri, limitnich hodnot,

- uved'te nazorna: ,, ... je vyuZiti sit& stalych méficich stanovi$t' s osazenim analogickymi detektory
( umoziiujici vyjadrit i rychlost, skladbu ,Easové odstupy..). Na zaklad€ nich pak stanovit dalSi
ukazatele bezpe&nosti, ale co hlavng jejich pribéh v &ase. Posouzeni setrvalosti ukazatell v Case je
objektivni mirou vyvoje-trendu bezpe&nosti, nejen na pfilehlém tseku, ale i v ucelenych silni¢nich
tazich s cilem homogenizovat podminky trasy pro zlepSeni bezpetnosti. ( uvedeno vyse ).

- bylo by mozné v dané problematice vyuzit i model VISSIM ?

Zavéreéné zhodnoceni disertace

Predlozend prace splituje naroky nejen po formalni a obsahové strance, ale doklada i schopnost
zpracovatele uplatnit systémovy pfistup pfi feSeni pomérné sloZitého odborného problému.
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